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sa nokwitowania odbioru z dnia 20 oraz 23 wrzesnia 1991 r. podpisane wlasnorecznie przez

, a takze raporty kasowe: nr 66 z 20 wrzesnia 1991 r. oraz nr 67

z 23 wrzesnia 1991r. Pozyczka zostala zabezpieczona ustanowieniem hipoteki na zabudowanej

piemchomosci: budynek mieszkalny i gospodarczy Nr Kw 14994 nalezacy de

Oprocentowanie pozyczki w umowie ustalono wedlug zmiennej stopy

oprocentowania, stosowanej przez PKO BP dla kredytów inwestycyjnych dlugoterminowych,

powiekszonej o 2% w stosunku miesiecznym. Natomiast w akcie notarialnym repertorium A

nr 7733/91 z dnia 20 wrzesnia 1991 r. zamieszczono zapis, iz pozyczka jest oprocentowana

w wysokosci 2% w stosunku miesiecznym, a odsetki sa naliczane od kwoty udzielonej pozycz-

ki za okres od postawienia pozyczki do dyspozycji pozyczkobiorcy do czasu jej splaty. W dniu

25 kwietnia 2005 r. w formie protokolu notarialnego repertorium A nr 3387/2005 dokonano

sprostowaniem oczywistej pomylki i zastosowano zapis dotyczacy oprocentowania pozyczki

wynikajacy wprost z umowy. Splate pozyczki ustalono na:

odsetki - poczawszy od drugiego miesiaca po postawieniu pozyczki do dyspozycji po-

zyczkobiorcy, platnych w ratach miesiecznych,

kapital- splatapo dwudziestuczterechmiesiacachod dniazatrudnieniaostatniegobez-

robotnego, platny w szesciu pólrocznych ratach.

Splata pozyczki nie byla dokonywana zgodnie z postanowieniami umowy, w zwiazku

z czym w dniu 11 maja 1992 r. Urzad wypowiedzial umowe pozyczki i zazadal natychmiasto-

wej splaty calego zadluzenia wraz z odsetkami. Po wypowiedzeniu umowy pozyczki Urzad

wezwal . pismem z dnia 1 lipca 1992 r. do ostatecznej splaty calosci za-

dluzenia. Wezwanie okazalo sie nieskuteczne, w zwiazku z czym 17 sierpnia 1992 r. Urzad

wystapil do Sadu Rejonowego w Turku z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnosci aktowi

notarialnemu repertorium A nr 7733/91 z dnia 20 wrzesnia 1991 r. Sad nadal klauzule wyko-

nalnosci postanowieniem z dnia 20 sierpnia 1992 r. Poniewaz dluznik w dalszym ciagu nie

regulowal zadluzenia, Urzad w dniu 15 grudnia 1992 r. skierowal wniosek do Komornika Sadu

Rejonowego w Turku o wszczecie egzekucji na podstawie tytulu wykonawczego tj. aktu nota-

rialnego opatrzonego klauzula wykonalnosci, na podstawie którego

poddaja sie egzekucji z tegoz aktu oraz umowy pozyczkI

w mysl art. 777 pkt 4 k.p.c. W toku prowadzonej przez Komornika Sadu Rejonowego Rewir II

w Turku egzekucji sygn. akt II Km. 7/93 skuteczna licytacja nieruchomosci odbyla sie w dniu

30 grudnia 1996 r. Z licytacji uzyskano kwote 45.510 zl. Wskazana kwota zostala podzielona

zgodnie z planem podzialu sporzadzonym przez Sad Rejonowy w Turku, zgodnie z którym
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Urzad otrzymal kwote 2.500 zl. Ponadto w toku postepowania Komornik Sadu Rejonowego

Rewir II w Turku pgekazal 313,64 zl. Natomiast dobrowolne wplaty dokonane przez Pana

na poczet zadluzenia wyniosly 6.600 zl na poczet naleznosci glównej

i 1.303 zl na poczet odsetek.

Na dzien 24 kwietnia 2008 r. stan zadluzenia z tytulu udzielonej pozyczki wynosil

12.475,06 zl. Prowadzone jest postepowanie egzekucY.ine, jednakze egzekucja jest

bezskuteczna. Sprawa l byla równiez badana przez sady oraz inne insty-

tucje, a mianowicie:

1. Ww. sprawa byla przedmiotem kontroli przeprowadzonej na zlecenie Krajowego Urzedu

Pracy w Warszawie w dniu 15 wrzesnia 1999 r. przez zespól kontrolny powolany Zarza-

dzeniem nr 4/99 Dyrektora Wojewódzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu Filia w Koninie.

Kontrola ta nie dopatrzyla sie zadnych uchybien w dzialaniach dotyczacych przedmioto-

weLs~'C -
na drodze postepowania sadowego dochodzil od Urzedu odszko-

dowania w kwocie 470.000 zl z tytulu rzekomo bezprawnej egzekucji zobowiazan wyni-

kajacych z udzielonej pozyczki. W sprawie sygn. akt XV.C. 314/01 Sad Okregowy

w Poznaniu Osrodek Zamiejscowy w Koninie prawomocnym_w)2:okiem.z dnia 2 lutego

2002 r. oddalil powództwo. Na skutek zlozonej przez skargi

o wznowienie postepowania w tej sprawie Sad Okregowy w Poznaniu Osrodek Zamiej-

scowy w Koninie .wvrokiem w sprawie sygn. akt XV C 326/03 oddalil skarge

i zasadzilod narzeczStarostyTureckiego- Powiatowego Urzedu

Pracy w Turku kwote 7.200 zl tytulem zwrotu kosztów zastepstwa procesowego.

Natomiast wyrokiem z dnia 30 czerwca 2004 r. w sprawie SYJm.akt J A Ca 247/04 Sad- -. ..

ApelacY.iny w Poznaniu oddalil apela-ck od tego wyroku,

gdyz uznal ja z bezzasadna i zasadzil od l na rzecz Starosty Turec-

kiego - Powiatowego Urzedu Pracy w Turku kwote 5.400 zl tytulem zwrotu kosztów za-

stepstwa procesowego;

3. Z powództwa l toczylo sie równiez przed Sadem Rejonowym

w Turku postepowanie o uniewaznienie umowy pozyczki z dnia 16 wrzesnia 1991 r.

Prawomocnym wyrokiem z dnia 29 lipca 2Q05I. w sprawIe

sygn. akt JC 131/05 Sad oddalil powództwo i zasadzil od na rzecz

Starosty Tureckiego - Powiatowego Urzedu Pracy Turku zwrot kosztów zastepstwa pro-

cesowego w kwocie 2.415 zl, a wyrokiem z dnia 3 lutego 2006 r. sygn. akt J 1 Ca 10/06

~ 0


