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sa nokwitowania odbioru z dnia 20 oraz 23 wrzesnia 1991 r, podpisane whasnorgeznic przez
4 takze raporty kasowe: nr 66 2 20 wrzednia 1991 . oraz nr 67
z 23 wrzesnia 1991 r. Pozycrka zostala zabezpieczona ustanowieniem hipoteki na zabudowanej
mieruchomosci: budynek mieszkalny 1 gospodarcey Nr Kw 14994 nalezqey dc
i Oprocentowanie pozyczki w umowie ustalono wedlug zmienng) stopy
oprocentowania, stosowane) przez PKO BP dla kredytow inwestycyjnych diugoterminowych,
powigkszone) o 2% w stosunku miesigeznym. Natomiast w akcie notatialnyvim repertorium A
nr 7733/91 z dnia 20 wrzesnia 1991 r. zamieszczono zapis, 12 poivezka jest oprocentowana
w wysokosci 2% w stosunku miesigeznym, a odsetki sg naliczane od kwoty udzielone) podyer-
Ki za okres od postawienia poZyezki do dyspozycii pogvezkobiorey do czasu jej splaty. W dniu
25 kwietnia 2005 r. w formie protokolu notarialnego repertorium A nr 3387/2005 dokonano
sprostowaniem oczywistej pomylki i zastosowano zapis dotyczacy oprocentowania poiyczki
wynikajacy wprost z umowy. Splate pozyczki ustalono na:
- odsetki - poczawsezy od drugicgo miesigea po postawieniu podvezki do dyspozyeii po-
zyczkobiorcy, platnych w ratach miesigecznych,
—  kapital ~ splata po dwudziestu czterech miesigeach od dnia zatrudnienia ostatniego bez-
robotnegs, platny w szesciu polrocznych ratach.

Splata poiyezki nie byla dokonywana zpodnie z postanowieniami umowy, w zwigzku
Zczym w dniu 11 maja 1992 r. Urzad wypowiedzial umowe podyvezki i zazadal natychmiasto-
we) splaty calego zadluzenia wraz z odsetkami. Po wypowiedzeniu umowy pozyczki Urzad
wezwal pismem z dnia | lipca 1992 r. do ostateczne] splaty calodcl za-
diuzenia. Wezwame okazato si¢ nieskuteczne, w zwigzku z czym 17 sierpnia 1992 r. Urzad
wystapil do Sadu Rejonowego w Turku z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalnodei aktowi
notanalnemu repertorium A nr 7733/91 z dnia 20 wrzesnia 1991 r. Sad nadat klauzule wyko-
nalnosei postanowieniem z dnia 20 sierpnia 1992 r. Poniewa? dhumik w dalszym ciagu nie
regulowal zadtuzenia, Urzad w dniu 15 grudnia 1992 r. skierowal wniosek do Komornika Sadu
Rejonowego w Turku o wszezeeie egzekucyi na podstawie tytudu wykonawezego ti. aktu nota-
nalnego opatrzonego klavzuly wykonalnosci, na podstawie ktorego

poddagy s egackucji oz tegod  aktu oz umowy  poZyezkl
w mysl art, 777 pkt 4 k.p.c. W toku prowadzonej przez Komormnika Sadu Rejonowego Rewar 11
w Turku egzekucyi svgn.-akt 11 Km. 793 skuteczna licytacja nierachomodci odbyla sig w dniu
30 grudnia 1996 1. Z licytacyi uzyskano kwote 45.510 zi. Wskazana kwota zostala podeielona
zgodnie z planem podeiatu sporzadzonym przez Sad Rejonowy w Turku, zeodnie z ktdrym
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Urzad otrzymal kwote 2.500 zI. Ponadio w toku postepowania Komomik Sadu Rejonowego
Rewir IT w Turku przekazal 313,64 z1, Natomiast dobrowolne wplaty dokonane przez Pana
na poczet zadheenia wyniosly 6.600 zi na poczet nale?nosdcl glownej

i 1.303 z1 na poczel odsetek.

Na driefi 24 kwictnia 2008 r. stan zadluzemia z tvivlu udzielonej polyezki wynosil
1247506zl Prowadzone jest posigpowanie egzekucyjne, jednakie egzekucia jest
bezskuteczna, Sprawa 1 byla réwnie2 badana przez sady oraz inne insty-
tucje, a mianowicie:

1.  Ww. sprawa byla przedmiotem kontroli przeprowadzonej na zlecenie Krajowego Urzedu
Pracy w Warszawie w dniu 15 wrzednia 1999 r, przez zespol kontrolny powotany Zarza-
dzeniem ar 499 Dyrektora Wojewddzkiego Urzedu Pracy w Poznaniu Filia w Koninie.
Kontrola ta nie dopatrzyia sig zadnych uchybicn w dzialaniach dotyczacych przedmioto-
WE] SO

na drodze postepowania sagdowego dochodzil od Urzgdu odszko-
dowania w kwoeie 470,000 2l z tytulu reckomo bezprawne) egzekuc)i zobowigzan wyni-
kajgcych 2 udzielone] pozyczki. W sprawie sygn. akt XV.C. 314/01 Sad Okrggowy
w Poznaniu Oérodek Zamigjscowy w Komnie prawomocnym wyrokiem z dnia 2 Jutego
2002 r. oddalil powodztwe, Na skutek ziolone) przez skargi
o wznowienie postepowania w tej sprawie Sad Okrggowy w Pornaniu Osrodek Zamiej-
scowy w Koninie wyrokiem w sprawie sygn. akt XV C 326/03 oddahl skargg
| zasadzl od nit rzecz Starosty Tureckiego — Powiatowego Urzedu
Pracy w Turku kwote 7.200 z! tvtulem zwrotu kosztow zasigpstwa procesowego.
MNatomiast wyrokiem z dnia 30 czerwea 2004 r. w sprawie sygn. akt [ A Ca 247/04 Sad
Apelacyjny w Poznaniu oddalil apelacig od tego wyroku,
gdy2 uznal ja z bezzasadng i zasadzil od 1 na rzecz Starosty Turec-
kiego ~ Powiatowego Urzgdu Pracy w Turku kwote 5.400 21 tytulem zwrotu kosztow za-
stepsiwa procesowego;

3. Z powodziwa \ toczylo sig rowniez przed Sadem Rejonowym
w Turku postgpowanic o uniewaznienie umowy pozyczki z dnia 16 wrzenia 1991 1.
Prawomocnym  wyrokiem z  dnia 29  lipea. 2005 r.  w  sprawic
gyen. akt 1C 131/05 Sad oddalit powddztwo i zasadzil od na rzecz
Starosty Tureckiego — Powiatowego Urzedu Pracy Turku zwrot kosziow zasigpstwa pro-
cesowego w kwocie 2.415 zl, a wyrokiem z dmia 3 lutego 2006 r. sygn. akt [ 1 Ca 10/06
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