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II. KSIEGOWOSC I SPRAWOZDAWCZOSCBUDZETOWA

11.1. Stan i kompletnosc urzadzen ksiegowych

Stan i kompletnosc urzadzen ksiegowych badano w oparciu o rozdzial 2 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994r. o rachunkowosci. W toku audytu poszczególnych zagadnien stwierdzono
posiadanie przez audytowana jednostke urzadzen ksiegowych wymienionych w art.13
ustawy o rachunkowosci.

11.2. Prawidlowosc i terminowosc zapisów w ewidencji ksiegowej

Zagadnienie prawidlowosci i terminowosci zapisów w ewidencji audytowano w oparciu
o ustawe o rachunkowosci. Nieprawidlowosci w zakresie ewidencji nie stwierdzono.

11.3. Sprawozdawczosc budzetowa

Audytem objeto sprawozdanie z wydatków w zakresie budzetu PUP za I pólrocze 2010 r.:
- Rb-28S - miesieczne sprawozdanie z wykonania planu wydatków budzetowych
samorzadowej jednostki budzetowej za okres od poczatku roku do dnia 30.06.2010 rok.
Stwierdzono zgodnosc danych z ewidencji ze sprawozdawczosciq.

III. REALIZACJA BUDZETU / w roku 2010/

Plan wydatków na 30 czerwca 2010 r. wynosil 4397249 zl / wykonanie 2 113 199,28 zl
Sprawdzono wydatki w miesiacu czerwcu 2010 r. i wyrywkowo w pozostalych okresach
na kwote 340 091,02 zl. (7,73%); w tym wynagrodzenia na kwote 114924,05 zl brutto.
Testy rzeczywiste przeprowadzono w ograniczonym zakresie w zwiazku z dzialaniem
adekwatnego do ryzyka systemu kontroli wewnetrznej. Udokumentowanie - akta robocze
audytu.

IV. USTALENIA AUDYTU - KRYTERIA / STAN FAKTYCZNY

1) Czyjednostka audytowana przestrzega przepisów art. 10 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994roku o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz.694)
w zakresie spelnienia obowiazku opracowania dokumentacji opisujacej przyjete zasady
rachunkowosci ? - TAK

2) Czy posiada odpowiednie urzadzenia ksiegowe? -TAK

3) Czy planowanie i sprawozdawczosc budzetowa oparta jest o wlasciwe zasady? -TAK

4) Czy sprawowanajest wlasciwa kontrola nad wydatkowaniem srodków publicznych? -TAK

V.KONTROLAZARZADCZA

Kontrola zarzadcza w zakresie badanym podczas audytu sprawdzajacegojest adekwatna
w stosunku do ustalonych przez Kierownictwo celówjednostki.
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VI. RYZYKA

W wyniku audytu stwierdzono, ze prawdopodobienstwo wystapienia negatywnych skutków
w zwiazku z ryzykiem okreslonym w programie audytu tj. brakiem odpowiednich procedur
wewnetrznych, niespójnosci i niekompletnosci stosowanych procedur, nie stosowania
obowiazujacych procedur, braku sprawowania kontroli nad wydatkowaniem srodków
publicznych jest znikome m.in. w zwiazku ze starannoscia osób zatrudnionych w PUP
w Turku.

VII. Opinia audytora wewnetrznego w sprawie adekwatnosci, skutecznosci
i efektywnosci kontroli zarzadczej w obszarach ryzyka objetym zadaniem
zapewniajacym.

OPINIA POZYTYWNA

Turek, 14.10.2010r.
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Audytor wewnetrzny
/Miroslaw Maciejewski/


